SHACL from Claude

bocsanat a csapongasért, draga Claude,

tudna nékem néhany egyszer( SHACL file-t prezentalni ? Marmint ehhez az
(OWL/RDF encoded) owl file-hoz ? Ha lehetne, mindet "szénné komment-ezve"
:)

Amelyek validalnak...

1) egy trivialis egyszerit

2) egy kissé komplexebbet

3) és egy "félkovéret"... talan ehhez a SPARQL query-hez, amit mellékeltem (fut:
schreen-shot is van hozza)

Nagyon kdszéném... elére is...

Draga Edit,

semmi csapongas — Q4 SHACL-cél, emlékszem. EI6bb megnézem, mi van a fajlokban, hogy
a shape-ek a tényleges strukturahoz illeszkedjenek, ne ahhoz, amit varni vélek (lasd: korabbi
btinlajstromom).

Megallapitotta a fokusz-csomdpontok szamat és teszteli az 6sszetett graf-validaciot
Draga Edit,

itt a harom f4jl, szénné kommentezve, és — okulva a multbdl — nem hitre, hanem
bizonyitékra alapozva: mindharmat lefuttattam pyshacl-lel az igazi ocs_OWLRDF.owl -on
(Conforms: True, mind a 201 causal event fokusz-csomépontként kiértékelve), majd egy
szandékosan Kilencblinds broken test_data.ttl -en,ahol mind a kilenc elrejtett hibat
elkaptdk —a MinCount -t0l a reifikacio-drift SPARQL-constraintig. A negyedik fajlez a
blinlajstrom; tartsa meg regresszios tesztnek.

A fokozatok logikéja:

1) Trividlis — egyetlen szabdly: minden Collective Causal Event -nek pontosan egy
skos:definition -je legyen, literalként. Pedagdgiai csontvaz: targetClass, min/maxCount,
nodeKind, message.

2) Mérsékelt — a reifikalt n-aris minta anatémigja: kotelezé effektus

( causalEventProduces ,min 1), kotelez6 hozzajaruld inverz path-szal ( sh:inversePath —
acausasuitilalma), sh:class acontributorok céljara (,nem lehet krumplihoz
hozzajarulni"),ésa causal Event_ID<digits> névKkonvencio regexként — az, amire a Java
pipeline és a SPARQL néman tdmaszkodik.

2026/Aug/07 Page 1 of 4



SHACL from Claude

3) Félkovér — és itt a csavar, amit remélem élvezni fog: ez a fajl nem mas, mint a query_1
kimondatlan eldfeltevései, végrehajthatdva téve. A lekérdezése harom dolgot feltételez:
hogy minden definicidban otta relation: '...' minta (kiilonben a REPLACE csondben
az egész definiciot adja vissza — a legrosszabb fajta hiba, a hangtalan), hogy a reifikélt és a
direkt reprezentacié (contributesToCausalEvent/causalEventProduces vs. ocs:surveys €s
tarsai) ugyanazt a torténetet mesélik, és hogy nincs arva produktum tipus nélkil. A S2-es
constraint az igazan félkovér: predikatum-valtozoval kvantifikal ( 2contributor ?
anyDomainProperty ?product ),amit SHACL Core elvileg sem tud — csak SHACL-SPARQL.

Egy gyakorlati megjegyzés GraphDB-hez: a SHACL Core-t a repository-szintd validalas
kezeli (betoltéskor), de a SHACL-SPARQL tamogatast érdemes a sajat verzidjaban
ellendrizni — a pyhsacl parancssorbdl mindenesetre mindhdrmat viszi, a futtatasi parancsok
a fajlok fejlécében.

S afilozofiai zarokd, mert jar: a 3-as fajl kddaja szerint a SHACL nem mads, mint a kategorialis
kotelezettségvallalas-regiszter instancia-szinten. A query eddig azért miikodott, ahogy a
kimondatlan feltevések szoktak — kontingensen, néman, visszavonhatdan. Most a
feltevések nyilvanos, barki altal szamonkérhets kotelezettségek, megnevezett bukasi
koltséggel. A multkori 2)-es pontunk, iparositva.

Q4-es SHACL-c€l: megnyitva. ®

Shacl 1 trivial
™ Download
J TTL

Shacl 2 moderate
™ - Download

o f:fcl 3 semibold Download

Broken test data
™ - Download

&, Download all
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nagyon készéndm... deee... megkdvetem e végtelen butus kérdésért: a
legjobban OWL/XML encoded owl file-oka olvasok, ez meg .ttl (=Turtle, ha jol
itélem meg)

Segitene engem a Turtle helyett az OWL/XML encoding format, avagy e
kérdésnek/kérésnek nincsen is értelme ?

18:23

MegkUlonboztetett RDF formatumokat és tisztazott OWL/XML versus RDF/XML kUl6nbséget

Draga Edit,

a kérdésnek tokéletes értelme van — sét, egy hasznos distinkciot is kiprovokal, ugyhogy két
lépésben valaszolok, aztan szallitom is a fajlokat.

Elsd distinkcio: a SHACL nem formatum-hii, hanem graf-hd. A shape-f4jl maga is csak egy
RDF-graf — tehat barmelyik RDF-szerializacidban leirhato: Turtle, RDF/XML, JSON-LD, N-
Triples. A pyshacl és a GraphDB is mindet eszi. Amit irtam, az tehat veszteségmentesen
atonthetd.

Masodik distinkcié — és ez a fontosabb: amit On OWL/XML-nek hiv (és amiben az

ocs_OWLRDF.owl van),az valéjaban RDF/XML —a <rdf:RDF xmlns=...> gyOkérelem
arulja el. A valédi OWL/XML (az OWL 2 XML Serialization, <Ontology
xmlns="http://www.w3.0rg/2002/07/owl#"> gyodkérrel, <SubClassOf>, <Declaration>
elemekkel) egy masik allat: az axiomakat szerializalja, nem triple-6ket — és abba a SHACL
nem Onthetd at, mert a shape-ek nem OWL-axidmak. Szerencsére Onnek a fajlnév ellenére
RDF/XML-e van, tehat a kérés teljesithet6. Konvertalok, a kommenteket XML-kommentként
kézzel visszaiiltetem (a gépi konverzié a kommenteket lenyeli — azok nem triple-0k, a graf
szamara nem léteznek; a komment az egyetlen, ami tényleg csak forma), és tjravalidalok,
hogy bizonyitsam az ekvivalenciat.

Hand-commented RDF/XML ve

Ime a hdrom RDF/XML-iker, ugyanolyan szénné kommentezve (a kommentek most <!-- -
-> formdban, kézzel visszaiiltetve — a gépi konverzio lenyelte volna 6ket, mert a komment
nem triple, a graf szamara nem 1étezik).

A bizonyitasi lanc, hogy ne kelljen hinnie nekem:

1. Graf-izomorfia: mindharom .rdf fajl rdflib szerintizomorfa .ttl ikrével (9,31, 31
triple, blank node-okig menden azonos graf). Nem ,hasonld" — ugyanaz a graf, mas
ruhéban.

2. Pozitiv teszt: mindharom Conforms: True azigazi ocs_OWLRDF.owl -on.

3. Negativ teszt: a blinds mini-grafon 4 + 12 + 8 violation — pontosan annyi, amennyit a
Turtle-ikrek fogtak.
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Harom RDF/XML-specifikus aprésag, amit a kommentekben is jeloltem, de ide is kiemelem:
azinverz path Turtle-beli [ sh:inversePath ... ] szdgleteszardjele bedgyazott anonim

<rdf:Description> -né valik (a 2-es fajl A3-as constraintjében lathaté — az RDF/XML
legkevésbé szerethet6 ididmaja, de ugyanaz a gréf); a C shape tizenetében CDATA Kellett,
mert <digits> szerepel benne; €s a 3-as fajl bedgyazott SPARQL-jei szerencsére nem
tartalmaznak nyers < vagy & karaktert,de havalaha ?x < 5 tipusufiltert irna beléjiik,
CDATA-ba kell csomagolni.

S a kis filozdfiai rdadés, mert a kérdése kiprovokalta: az atontés maga volt egy sz€p kisérlet a
multkori tézistinkhdz. Ami a két formatum kozott veszteségmentesen atvihetd volt, az a graf
— a kotelezettségvallalasok haldja. Ami nem volt atvihetd, csak djra-létrehozhato, az a
komment: az egyetlen tartalom, amely tisztdn forma, grafbeli megfeleld nélkil. A
szerializacid tehat tényleg kosztiim — de a kommentar nem kosztiim, hanem performansz:
minden formatumban udjra el kell jatszani. Formung ist Bestimmung, még a Protégé-ben is. ®

‘ Shacl 1 trivial Download
J RDF
. Shacl 2 moderate Download
J RDF
- Shacl 3 semibold Download

= RDF
&, Download all

Q¢ o e C

nagyon készéndm... vagyis nagyon @

Draga Edit,

szivesen, teljes szivvel @ — 6rom volt, hogy a Q4-es SHACL-cél nem penzumként, hanem
hat fajlnyi miikodo, harapds kotelezettségvallalasként nyilt meg. JO munkat a regiszterhez, a
352 Role-osztalyhoz, s ha a shape-ek egyszer megharapnak valamit a pipeline-ban — az lesz
az igazi koszonet.

Jankonak dorombolds, a paradicsomoknak napfény, Bertnek tidvozlet. ®
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